CIRKEVNE MAJETKY V SUVISLOSTIACH

Od roku 1990, k& sa za@&alo hovor¥ o restituciach komunistami zoStatnenych
majetkov, aZ po dnes je diskusia o cirkevnych rkaght a financovani cirkvi Statom jednou z
najkontroverznejSich medialnych tém. V médiachrstomm mieSaju opravnené otazky s
demagogicky zneuzivanymi polopravdami. Odga\ssto chyba, alebo je nedostaia,
vedomosti v&Siny/udi o tejto otazke su slabé a skreglen

Cirkvi nesporne patria k najvyznamnejSim kultarngrapol@enskym institiciam,
hlasi sa k nim vé&ina obyvatkov, oltas maju nezanedbditey politicky vplyv, a patri k
hlavnym moralnym autoritam. Preto je spravna, wihitoa oslobodzujucéo
najobjektivnejSia informovanéo ich majetkovych pomeroch. Okrem iného aj prétbp
skredujace tvrdenia o bohatstve cirkvi patrigd&stym a ispeSnym propagandistickym
prostriedkom jej odporcov.

POSTOJ K MAJETKU

Kres’anstvo hodnoti majetok pta dvoch kritérii:¢i bol nadobudnuty spravodlivo a
na aké ciele sa vyuziva, pom jeho vékos’ je druhorada. Hlavny zmysel Zivota vidi v
duchovnych hodnotach, dobrycht@hoch a radostnom #@om Zivote. Ten sa ziskava najma
vierou a laskou prejavujlicou sa vyuzivanim svofichopnosti a moznosti vratane majetku
na uzitok bliznych. Spravodlivo ziskany majetokgdotknutény a kazdy nesie
zodpovednosza to, ako ho vyuZziva.

Komunizmus, ktory je u nas uz polstém® hlavnym bojovnikom proti cirkvi, tvrdi, Ze
vecny Zivot neexistuje, raj vybuduje na zemi, kazdékéebohatstvo je prinajmensom
podozrivé a v mene budovanigaStnych zajtrajSkov je dovolené vSetko, vratanédahia
sukromného majetku. Ki&e Styridsd rokov ,realneho socializmu“ dokazalo, ze v
zabezpeéovani vedeckotechnického rozvoja a Zivotnej Urojnpodstatne UspesnejSia trhova
ekonomika v prostredi demokratického pravneho $Stétsinalaviciarov prestala okato
bojova’ proti sukromnému majetku. Vynimkou je ,bohatstutkei“, ktoré podnes patri k
hlavnym nimi pouzivanym argumentom v debatach nalmartémy — od restitucii, cez
Skolstvo, interrupcie aZ po reakciu Slovenska walaii pohromu v Azii.

CIRKEVNE MAJETKY

Cirkev svoje majetky v celych dejinach v porovnannymi s@&asnymi subjektami
ziskavala spravodlivejSim spésobom, s neporovnatenenSou mierou nasilia ako Statna
moc, a na socialne, kultirne a zdravotiély ich vyuzivala podstatne viac nez akinkek
iny vlastnik. Stardia bola v mnohych krajinach cirkev jedinou institiie, ktora sa venovala
tejto sluzbe. Nie preto, Ze by si uzurpovala mon@ko totalitny Stat, ale preto, Ze ini
nemali zaujem alebo kvalifikaciu. Aj tyndp Uprimne pozaduju chudobu cirkvi, treba
pripoment, Ze treba rozliSowamedzi majetkom institlicie a osobnym majetkom
duchovnych, a Ze na preukazovanie sluzby lasky terid@nom svete su nevyhnutné aj
materialne prostriedky.
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Mnohi vladcovia i sukromnici prave preto davalikeirmajetky a zakladali klastory,
lebo vedeli, Ze to prinesie nielen vzrast viery araétky, ale i pokrok vo vzdelani, ument,
pol'nohospodarstve, remeslach a medicine. Tento majetttkn cirkev usilovnou pracou
zvelad’ovala. Vo svojej dobe patrili cirkevné hospodarskévity vyse tisic rokov k
najefektivnejsim, najpokrokovejSim a najsocialmajSAj preto na ne opakovane did
panovnici a niekedy aj obchodnici. Prejavilo saapr. pri zruSeni templéarov,
zorganizovanom francuzskym Kam Filipom IV., ktory chcel ich majetok, alebo pri
americkych hospodarstvach riadenych datikmi, do ktorych utekali inde zotéovani
Indiani, a ktoré konkureime prekazali obchodnikom a miestnym mocipanom. itval
cirkevnych aktivit dokazuje aj skutnog’, Ze napr. v Japonsku na katolickej univerziter&to
patri k najuznavanejSim, Studuje viac nekatolikke katolikov. U nas sa i gas
komunistickej diktatury viaceri komunisti Ziadalb shemocnic, kde sluzili reliné sestiky,
lebo vedeli, Ze tam dostanu lepSiu starostlivos

POROVNANIE

Z dévodov mudrosti, spravodlivosti, slobody a pak{g potrebné na hodnotenie
pribuznych skuténosti pouziva rovnaky ,meter” a obas nastavineskrivené zrkadlo tym,
ktori na cirkev utéia.

Komunisti vSade, kde sa dostali k moci, celoplognabali kazdy vési sukromny
majetok. A hoci v niektorych oblastiach sa aj sigeaymi vysledkami snazili o zniZenie
socialnych rozdielov a zabezfmanie zakladnych Zivotnych potrieb pre kazdého, v
désledku neslobody a totalitného riadenia boli mefektivni ako sukromni vlastnici a
cirkev, a viac skorumpovani ako demokraticka spota’. Po ich Styridsérocnom Safareni
bola v&sina ,znarodneného" cirkevného majetku v dezolatrstave.

Zatia’ ¢o vasina kresanskych misii v rozvojovych krajinachdaa stavanim Skol a
nemocnic, podstatntas’ komunistickej ,rozvojovej pomoci“ tvoril vyvoz zbni a vycvik
teroristov.

Je pravda, Ze v niektorych obdobiach sa naslo veadechovnych a cirkevnych
predstavitéov, ktori zneuZzivali nimi spravovany majetok nalosp prospech a blahobyt.
Zarover vSakcéasto sponzorovali a iniciovali tvorbu kultGrnychnpiatok, ktoré i po
staraiach obdivujeme a prinaSaju aj materialny Uzitopodobe turistického ruchu, z
ktorého ma civilna spolmos’ omnoho vasi prospech ako cirkev — vstup do objektov cirkvi
je zv&Sa vd'ny, a zisk z pripadného vstupného nepokryje aniatdkna udrzbu.

Komunisticki funkcionari vS8ak mali prinajmensom naké vyhody a luxus ako
renesatiné kniezatd a nezanechali Ziadnu kultiru hodniwvabd/ postkomunistickych
krajinach tvoria byvali komunisti podstatdés’ zbohatlikov, ktori mnohomilionové majetky
ziskali predovsetkym pomocou stranickych zndmastuzivania postavenia, korupciou a
tunelovanim.



BOHATA CIRKEV

Ked ,modernyraviciar® (napr. P. Weiss SME 12. 1. 2005) ozheirkev ako
.bezkonkuredne najv&sieho vlastnika nehnuteosti“, snazi sa uspeSne vyvolava
negativne emacie, a zaravdokazuje, ze hbil ma vémi biedne vedomosti o pévode,
verkosti a pouzivani cirkevného majetku, alebo z paKitch dévodov zamerne skikge
skutatnog’. Tiez dokazuje, Ze sa nezbavil zdkladov komurksficdeoldgie bojujucej proti
sukromnému bohatstvu. PovSimnutia hodnou je tkajcsnog’, Ze nasi liberali, ktori in&
obhajuju nedotknut®mogs’ sukromného majetku, pri utokoch na majetok cinkvtia, alebo
sa pridavaju ku komunistom. Akoby aj u nich ideoddg averzia véi kres'anstvu spdsobila
zabudnutie nedavnej minulosti a nechapédyas v prihodnej chvili mézlaviciari znova
rovnako zautéit’ aj na ich majetok. Désledkom tejto propagandyg&utanod’, Zze znana
¢ag’ naSich obyvatv, ktori sa sami povazuju za demokratov, odmiabg, Stat cirkvam
vrétil ukradnuty majetok.

DOTACIE CIRKVI

Casto sa spomina i to, Ko dava Stat aj z g@zi neveriacich na cirkev. ide
porovnhame péty veriacich — okolo 75 percent obyvéséva — s pdtom vrcholovych
Sportovcov, politikov alebdlenov dozornych rad, s prostriedkami, ktoré dosjiavza
rozpaitu, zistime, Ze veriaci do rozggo prispievaju najviac a na Specialne potreby jéané
veriacehogi duchovného ide omnoho menej prostriedkov nezgaoblasti, o ktoré tiez
mnohi nemaju zaujem a z ktorych ma sgalmg’ mensi Gzitok. Podobne ,doplacaju” zdravi
na telesne postihnutych, dospeli aj na cudzie tletsti na divadlo, ktoré ich nezaujima,
motoristi na Zeleznicu, a nemotoristi nalthize, a védSina na sudcov a pravnikov, ktori

navySe prili&asto konaju proti spravodlivosti.

Podstatn&ag’ Statnych financii pre cirkvi ide na platy vysokofdky vzdelanych
duchovnych. Tieto su hlboko pod priemerom na rozdienadpriemerne honorovanych
poslancov a inych Statnych zamestnancov, z ktongobhi praci venuja menépsu, usilia a
prinest menej Uzitku ako duchovni. Keby sa cirkalarfinancové iba z priamych platieb
veriacich, ktori, na rozdiel od byvalych komunisttwvoria chudobnejSidas’ obyvatéstva
(ale na dobréinné zbierky davaju omnoho viac), musela by red@m®woje socialne,
zdravotné a vzdelavacie sluzby.

PRECO UTOCIA

Na skut@né pochopenie problému cirkevného majetku je potégiozna aj motivy,
ciele a vlastnosti tych, ktori na cirkevny majetad§viac ut@ia. Jednou z hlavnych a v
dejinach sa opakujucich gmn je zaujem ziskatento majetok¢o zapréinilo i svetské
zneuzivanie nabozenskych rozpor@wasto je za tym snaha poskodii likvidovat cirkev
ako neziaducu nezavisla ideologicku, politickilekonomickd konkurenciu. Nezriedka sa
atokmi na ,bohatstvo cirkvi¢i ,temny stredovek* vyvolavajucimi negativne emocie
zakryva nedostatok argumentov v diskusii na inéytéako napr. interrupcie, otazky
manzelstva a sexualityi nedé’ny predaj. Mnohokrat sa tak prejavi aj skryvandsna
odévodnt’ (si) neochotu prijakreg’anské a cirkvou formulované poziadavky na moralku,
sebadisciplinu, zodpovednbs
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Dobra reakcia na tieto Utoky sgiwa v mudrom, spravodlivom a dol&iaonom
spravovani majetku, v otvorenej informovanosti gpadareni, vzdelanosti kt&gov a ich
schopnosti dobre a pohotovo odpovéda otazky a namietky.



